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Warum transformative

Wissenschaft?

Ein Gesprach mit Prof. Dr. Uwe Schneidewind uber
das Verhaltnis von Wissenschaft und Gesellschaft
und die Bedingungen fur transformative Forschung

in Deutschland

Uwe Schneidewind

Das Interview flihrten Prof. Dr. Rainer Danielzyk und Dr. Ina Peters.

Herr Prof. Schneidewind, was ist transformative
Wissenschaft und warum brauchen wir sie?

Hinter dem Begriff steckt die Diskussion liber das Ver-
haltnis von Wissenschaft zu konkreten gesellschaftlichen
Anliegen. Er umfasst gleich Mehrfaches: Transformative
Wissenschaft ist erstens eine Wissenschaft, die das
Ziel hat, ganz konkrete Veranderungsprozesse mit zu
begleiten und zu katalysieren. Also eine Wissenschaft,
die sich ihrer Wirkung in Verdnderungsprozessen
bewusst ist und diese zu einem Teil ihres Programms
macht. Und sie ist zweitens eine Wissenschaft, die sich
selber transformiert hinsichtlich ihres Verhaltnisses zur
Gesellschaft. Daher ist es eine Wort- und Begriffswahl,
die vieles aufgreift, was wir seit 20 Jahren unter Trans-
disziplinaritat und Wissensintegration diskutieren.
Durch diese Zuspitzung geht es ein Stiick weiter: Wir
missen uns bewusst sein, dass die Wissenschaft in
modernen Wissensgesellschaften stark eingebettet ist
in gesellschaftliche Veranderungsprozesse. Und dem
muss man sich stellen. Das aktive Fordern einer solchen
Wissenschaft heifst, bewusst zu sagen: Wissenschaft
wirkt in die Gesellschaft hinein und verdndert sie mit.
Das ist auch gut so, aber sie muss es bewusst, sie muss
es reflektiert tun.

Und warum ist das gerade heutzutage ein wichtiges
Thema?

Peter Strohschneider, Prasident der Deutschen For-
schungsgemeinschaft, brachte es letztens schén auf den
Punkt: Wirleben nicht nurin einer Wissensgesellschaft,
sondern wir leben faktisch in Wissenschaftsgesellschaf-
ten. Fast alle groen gesellschaftlichen Herausforde-
rungen, mit denen wir konfrontiert sind, sind so eng

mit der Wissenschaft und mit Wissenschaftsprozessen
verwoben, dass man sie gar nicht mehr ohne diese
Verbindung denken kann. Die Klimafrage ist zum Bei-
spiel nur ein gesellschaftliches Thema, weil sie wissen-
schaftlich entdeckt und nachgewiesen wurde. Ahnlich
ist es mit vielen anderen globalen Umweltproblemen,
die iiberhaupt erst tiber Wissenschaft zugéanglich sind.
Und in der Art und Weise, wie wir mit groen sozialen
Herausforderungen umgehen, beispielsweise mit den
Umbriichen, die durch die Digitalisierung entstehen,
greifen wir auf den Fundus dessen, was wir tiber ge-
sellschaftliche Integrationsdynamiken wissen, zurtick.
Das zeigt, warum Wissenschaft heute so zentral beim
Umgang mit Problemen ist.

Andererseits ist die Wissenschaft oft der Treiber ganz
neuer Dimensionen von Problemen. Ohne all die vielen
technisch-naturwissenschaftlichen Entwicklungen in der
Biologie, in der Medizin, in der Informationstechnolo-
gie hatten wir einen Grofteil der Probleme nicht. Wir
hatten andere. Unsere Probleme heute sind eigentlich
durch die wissenschaftliche Erweiterung von Moglich-
keitsrdumen erzeugt worden. Nehmen Sie zum Beispiel
die Finanzkrise: Ohne diese wunderbaren finanzma-
thematisch erdachten Instrumente wére es Giberhaupt
nicht moglich gewesen, diese Dynamiken an den
Finanzmarkten auszul6sen. Also, die Wissenschaft ist
zentraler Treiber vieler gesellschaftlicher Herausforde-
rungen und gleichzeitig unbedingtes Instrument, damit
umzugehen. Diese Einbettung von Wissenschaft in die
zentralen gesellschaftlichen Herausforderungen des 21.
Jahrhunderts erfordert einen neuen Vertrag zwischen
Wissenschaft und Gesellschaft.
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Wie funktioniert transformative Wissenschaft in der
Praxis? Gibt es spezifische Methoden, Prinzipien oder
Ahnliches?

Die Methoden, die fiir so eine Form von Wissenschaft
relevant sind, werden unter dem Begriff ,Transdiszip-
linaritdt” interessanterweise schon seit fast 20 Jahren
entwickelt. Das, was interdisziplindr ist, ist den meisten
noch gut bekannt. Es gibt viele Fragestellungen, fiir die
man z.B. nicht nuringenieurwissenschaftliches, sondern
auch physikalisches Know-how braucht. Auch auf dem
Gebiet der Stadt-und Regionalforschung gibt es zuneh-
mend Briickenschldge zwischen naturwissenschaftlich-
technischen Analysen und sozialwissenschaftlich-
o6konomischen Zusammenhdngen. Jedem, der in
der Stadtgestaltung unterwegs ist, ist diese Form von
Interdisziplinaritat sehr bewusst.

Neu an der Transdisziplinaritat ist, dass man sich an
einer konkreten gesellschaftlichen Problemstellung
ausrichtet. Interdisziplinaritdt kann hingegen davon los-
gelost sein. Nehmen wir beispielsweise die Bedeutung
von Seemonstern in der Biologie und in der Literatur
des Mittelalters - das ist ein sehr spannendes interdis-
ziplindres Thema! Was sagen eigentlich die Biologen
dazu, wie Seemonster sich bewegen kdnnen, wie sie
sich entwickeln kénnen? Und wie wurde das in der
Literatur aufgegriffen?

Solche Fragen haben aber nichts mit einer realen
Problemstellung zu tun, jedenfalls nicht, solange das
Seemonster nicht aus dem Loch Ness auftaucht (lacht).

Eine transdisziplindre Herangehensweise bezieht sich
dagegen auf konkrete gesellschaftliche Herausforde-
rungen. Zum Beispiel: Warum erleben Stidte eine zu-
nehmende Segregation, wie kann man damit umgehen,
was kann man tun, um das Problem zu l6sen? Oder wie
sieht die Mobilitiat der Zukunft aus, die sowohl klima-
vertraglich istals auch eine gute Stadt-Land-Anbindung
gewahrleistet?

Zur Beantwortung dieser Fragen wird in der transdiszi-
plindren Forschung nicht nur das Wissen unterschiedli-
cher Disziplinen einbezogen, sondern auch das Wissen
von Praxisakteuren. Deren Erfahrungswissen macht es
Uberhaupt erst moglich, zu Losungen zu kommen, die
in den jeweiligen situativen Kontext passen.

Koénnen Sie hierzu ein Beispiel geben?

Wenn es in einer Stadt eine ganz bestimmte Debatten-
kultur gibt oder wichtige Schliisselakteure, dann weif3
das nicht der Wissenschaftleram griinen Tisch, sondern
der Oberbirgermeister oder der Fraktionsvorsitzende.
Darumiist es in transdisziplindren Prozessen so wichtig,
diese Wissensbestande einzubeziehen. Dabei geht es
um die Frage, wie man eine gemeinsame Problemrah-
mung erreicht und die unterschiedlichen Wissensbe-
stdinde zusammenbringt.
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Der humanoide Roboter Bruno schiefSt einen Ball. Der FufSball
spielende Roboter ist unter der Leitung von Prof. Dr. Oskar von
Stryk am Fachgebiet Simulation und Systemoptimierung / Fach-
bereich Informatik der TU Darmstadt konstruiert und entwickelt
worden. Die Darmstddter Dribblers sind beim internationalen
RoboCup mehrfach Weltmeister geworden.

Welche Methoden gibt es zur Wissensintegration?

Hierzu sind in den letzten 20 Jahren sehrviele konkrete
Methoden entstanden, zum Beispiel in den Umweltso-
zialwissenschaften an der ETH Ziirich und am Institut fir
sozial-0kologische Forschungin Frankfurt (ISOE). Zentral
ist, dass ich Objekte habe - sogenannte ,Boundary Ob-
jects” - auf die ich dieses verschiedene Wissen beziehen
kann, damit ich sehe, ob es am Ende funktioniert und
gutzusammenspielt. Ich gebe lhnen ein sehr plastisches
Beispiel aus der Roboterforschung: Einmal im Jahr gibt
es einen Weltcup der FuSball spielenden Roboter. Wer
dort gewinnen will, muss in hohem MafRe transdiszipli-
ndrarbeiten. Es ist keine gesellschaftliche, aber eine rele-
vante Gestaltungsfragestellung. Wie baue ich eigentlich
Roboter, die sich in einer sehr komplexen Spielsituation
orientieren konnen und die tiber die technischen Fa-
higkeiten verfiigen, den Ball in das gegnerische Tor zu
schielRen? Um das zu machen, brauche ich das Wissen
ganzvieler Disziplinen. Ich muss gute Ingenieure haben,
die gute Roboter bauen. Ich brauche Informatiker, die
sie programmieren konnen. Ich brauche aber auch
Psychologen und Neuropsychologen, die wissen, wie
Wahrnehmungsmuster ablaufen, damit der Informatiker
die Orientierung auf dem Feld moglichst gut im Pro-
gramm abbilden kann. Und idealerweise brauche ich
noch erfahrene Trainer oder Spieler, die genau erkldren,
wo die Roboter im Raum hinlaufen miissen.

© Katrin Binner / TU Darmstadt
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Haben Sie auch ein Beispiel aus der Raumforschung?

In der Stadtforschungsind einzelne Quartiere oderauch
ganze Stadte eine Art ,Boundary Object”. Es geht z. B.
darum, Losungen fiir eine klimafreundliche oderfiir eine
integrative Stadtentwicklung zu finden. In der Stadtpla-
nung gibt es viele gute Beispiele dafiir, was passieren
kann, wenn man nur Einzelaspekte analysiert. Denken
Sie z. B. an die groflen Wohnsiedlungen der 1960er
Jahre, von denen man annahm, es gabe nichts Besseres
fur eine Stadtentwicklung. Jetzt sind diese Siedlungen
oft Problemsiedlungen.

Wenn man sich aber bewusst macht, dass es auch
immer wieder das Experimentieren in kleinen Einheiten
braucht, um dazuzulernen und mehr Wissen aufeinan-
der zu beziehen, werden gerade Stadte oder Quartiere
zuidealen Integrationsobjekten fiir Wissen. Das ist auch
ein Grund, warum der Begriff des Reallabors zurzeit eine
so hohe Bedeutung hat.

Sie haben viel von Akteuren gesprochen. Welche sind
zentral, wie kdnnen sie einbezogen werden bzw. wie
konnen sie sich selbst einbringen?

Es ist wichtig, alle Stakeholder einzubeziehen, also
Akteure, die betroffen sind von dem, was entschieden
und gestaltet wird. Damit ist gewdhrleistet, dass deren
Perspektiven und Wissensbestinde berticksichtigt
werden. Es gibt kein Wissen erster und zweiter Klasse,
sondern der hochdekorierte Professor fiir Stadtsoziolo-
gie sitzt zusammen mit dem erfahrenen Stadtplaner und
der betroffenen Vertreterin der Biirgerinitiative. Man
versucht, die Fragen und die Problemstellungen so zu
rahmen, dass alle das Gefiihl haben, dass das Problem
gut beschrieben ist und die Beantwortung der Fragen
eine Orientierungsfunktion haben kann. Erfahrene
Transdisziplinaritdtsforscherinnen und -forscher verfii-
gen Uiber Methoden und die Moderationserfahrungen,
das alles auf den Tisch zu bringen.

Welche Methoden gibt es?

Letztlich ist das ein sehr vernunfts- und auch rationa-
litatsoptimistisches Konzept, das der Idee des herr-
schaftsfreien Diskurses folgt. Istes moglich, auch schwie-
rige Problemlagen im offenen Diskurs auszutragen,
Problemstrukturen herauszuarbeiten und damit eine
andere Form im Umgang mit unterschiedlichen Wert-
urteilen in solche Gestaltungsprozesse einzubringen?
Jirgen Habermas spricht in diesem Zusammenhang
uber die unterschiedlichen Dimensionen von Wissen-
schaft und die ,Idee von Wissenschaft”.

In der transformativen Wissenschaft geht es darum,
der ,Idee von Wissenschaft” und der Art, wie wir ge-
sellschaftliche Debatten fithren, mehr Raum zu geben.
Gerade deswegen finde ich es tiberraschend, wie stark
aus der Wissenschaft selbst der Anspruch der transfor-
mativen Wissenschaft bekdmpft wird. Denn eigentlich
geht es um eine sehr viel starkere Universalisierung

dessen, was Wissenschaft treibt: des Prinzips von Kritik,
des Hinterfragens, des Suchens. Das ist natiirlich ein
sehr hoher Anspruch, letztlich eine sehr grundopti-
mistische Annahme. Und es ist nie gewdhrleistet, dass
sich alle Akteure auf diesen Modus einlassen. Es gibt
aber eindrucksvolle Beispiele - gerade aus der ETH
Ziirich. Dort wurden transdisziplindre Fallstudien in
unterschiedlichen Kontexten durchgefiihrt, was hohe
Anforderungen an die Wissenschaftlerinnen und Wis-
senschaftler gestellt hat.

Wie kann man in der Stadt- und Regionalentwick-
lung in Richtung einer transformativen Wissenschaft
arbeiten?

Es gibt z. B. die Reallabore in Baden-Wiirttemberg, bei
denen es um den Umgang mit Konversionsflaichen
geht. Die sind fiir viele Stddte ein zentrales Thema.
Dabei geht es unter anderem um die Frage, wie man
Konversionsflachen in die Stadtentwicklung einbettet,
welche 6konomischen Herausforderungen es gibt,
wie die Weiternutzung gestaltet werden kann, wo man
funktionierende Geschaftsmodelle finden und wie man
mit den Altlasten umgehen kann. Es spielen also viele
Faktoren hinein und es gibt sehr unterschiedliche ge-
sellschaftliche Gruppen mit Visionen und Anspriichen.

Ein Beispiel fir ein Reallabor in der Regionalentwick-
lung ist der neue Nationalpark Nordschwarzwald. Hier
geht es darum, unterschiedliche Nutzungsinteressen
aufeinander zu beziehen. Die Nationalparks, und auf
der internationalen Ebene die Biospharenreservate,
sind beliebte Orte fiir transdisziplindre Prozesse, weil
dort im Hinblick auf die methodische Weiterentwick-
lung sehrviel passiert. Es sind oft auch sehr erfolgreiche
Reallabore.

Auf der kommunalen Ebene geht es um Fragen der
geteilten Wohnnutzung - also Wohn- und Flachen-
Sharing. Das ist gerade in einer Stadt wie Stuttgart mit
den hohen Flachenherausforderungen ein wichtiges
Thema. Dort wird ein Reallabor von der Hochschule
der Kiinste betreut, die auf dem Campus ein Labor mit
unterschiedlichen Nutzungsformen eingerichtet hat.
Man kann einen Laborcharakter im Kleinen, auf einzel-
nen Flachen in Gebduden, betreiben oder auf ganzen
Konversionsflachen.

Auch in Wuppertal gibt es seit anderthalb Jahren ein
ganzinteressantes Reallabor: In drei Quartieren experi-
mentieren wir im Hinblick auf alternative Wohlstands-
produktion. Es gehtum die Frage, wie es in 6konomisch
stagnierenden Quartieren gelingt, ein hohes Mal} an
Lebensqualitdt zu produzieren. Wirschauen uns an, wie
unter unterschiedlichen Rahmenbedingungen - z. B.
dem Vorhandensein von biirgerschaftlichem Engage-
ment, einem Quartiersbiiro oder lokalen Netzwerken
von mittelstindischen Unternehmen - alternative
Wohlstandsproduktion entsteht. Und das beziehen
wir anschliefend auf die Gesamtstadt. Denn es gibt
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Faktoren, die ich auf Quartiersebene beeinflussen
kann, und andere, die ich nattirlich nur gesamtstadtisch
beeinflussen kann.

Aus lhren praktischen Erfahrungen heraus: Wie gut
funktioniert die Umsetzung? Wo liegen Hindernisse?

Ein grofSes Problem ist, dass nur wenige Institutionen
und Wissenschaftler mit transdisziplindren Forschungs-
methoden vertraut sind. Das liegt unter anderem daran,
dass das Wissenschaftssystem es denjenigen, die gerne
so arbeiten, sehr schwer macht. Wissenschaftliche Kar-
rieren laufen im Wesentlichenimmer noch tiber diszip-
linare Reputationsmechanismen. Transdisziplinare For-
schung erfordert aber nicht nur sehr hohe akademische,
analytische und methodische Fahigkeiten, man braucht
auch hohe soziale Kompetenzen, Empathie, liberhaupt
auch die Freude, sich auf solche Akteurskonstellationen
einzulassen. Man braucht ein ganz anderes Mal} an
Breite, an Neugierde und eine Methodenausbildung,
die weit iber das Disziplindre hinausgeht.

Gibt es liberhaupt Anreize fiir Nachwuchswissen-
schaftler, sich in der transformativen Wissenschaft
zu engagieren?

Das ist eine grofe Herausforderung. Bislang gab es nur
einzelne Forderprogramme fiir eine solche Forschung,
insbesondere im Bereich der Sozialokologie. Dort gab
es ein Programm flir Nachwuchswissenschaftler. Inzwi-
schen isteine Reihe von ihnen ins Wissenschaftssystem
hineingekommen, weil sie eine ganz gute Ausgangsbasis
hatten, um entsprechend zu publizieren. Auch die Zahl
interdisziplindrer, transdisziplindrer Journals ist ange-
wachsen. Und einige davon sind an solchen Universi-
titen, die sich an diesen inter- und transdisziplindren
Schnittstellen verstarken, untergekommen. Aber das ist
nur ein Tropfen auf den heifsen Stein.

Welche Art der Férderung fehlt noch?

Urspriinglich war geplant, bei diesem Programm so eine
Art,Grine Liste” einzurichten. Das betréfe die auReruni-
versitdren Forschungseinrichtungen, die bei dieser Art
derForschungin Deutschland eine Pionierfunktion ha-
ben. In den1980erund 1990er Jahren sind viele dieser
Artentstanden, zum Beispiel das ISOE, das Oko-Institut,
das Institut fir 6kologische Wirtschaftsforschung oder
das Ecologic, um nur einige zu nennen. Diese Einrich-
tungen haben eigentlich schon immer transdisziplinére
Forschung betrieben und viel Know-how hierzu aufge-
baut. Aber sie haben keinerlei Grundfinanzierung und
damitistihre Kapazitat, ihr methodisches Know-how so
aufzubereiten, dass man es noch schneller und besser
in das Wissenschaftssystem einbringen kann, begrenzt.

Am Ende miissen wir dahin kommen - gerade wenn
es um die Anreize fiir den Nachwuchs geht -, dass es
eine kritische Masse an Hochschulen gibt, an denen
diese Form von Inter- und Transdisziplinaritdt zentrales
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Strategieelementist. Insbesondere im Hinblick auf den
Nachwuchs muss klar sein, dass es in diesem Bereich
Karriereoptionen gibt. Am besten sollten rund 20
Prozent der Forschung transdisziplinar sein, wie Armin
Grundwald einmal gefordert hat. Dadurch kénnten
ganz viele Wissensbestande fiir die Gesellschaft nutzbar
gemacht werden. Ich betone die Zahl deswegen auch
immersehrgerne, weil viele, die derzeit die transforma-
tive Wissenschaft so bekdmpfen, immer das Gefiihl ha-
ben, man wolle jede Forschung transformativ machen.
Tatsachlich geht es nur um eine Nische.

Wenn 20 Prozent transdisziplindr wédren, dann wére
esauch volligklar, dass esimmerwieder Forscherinnen
und Forscher gabe, die sagen: ,Klasse. Da ist ein Seg-
ment. Das ist genau meine Sache. Da gehe ich hinein.”
Und das ist eben heute nicht gegeben.

Sind die Bedingungen fiir transdisziplindre Forschung
an den aufBeruniversitdren Einrichtungen besserals an
den Universititen?

Ja, ich glaube schon. Das hat damit zu tun, dass die
Forschungsinstitute sehrstark an den Drittmittelmarkten
agieren. Sie missen deswegen viel starker auf gesell-
schaftliche Nachfrage reagieren und sie bearbeiten
deswegen sehrviel starker interdisziplindre und transdis-
ziplindre Fragestellungen - zumindestin der Fraunhofer-
Gesellschaft und der Helmholtz-Gemeinschaft. Aber
auch die Leibniz-Gemeinschaft, und insbesondere die
ARL mit ihrer Netzwerkstruktur, sind in diesem Zusam-
menhang interessant. Die ARList ein idealtypisches Bei-
spiel daftir, wie Wissenschaftler aus unterschiedlichen
Disziplinen mit Praktikern zusammenkommen und wo
genau diese Form von Wissensintegration passiert. Die
Universitdten mit ihrer Logik der Fachbereiche, der
Reputations- und der Positionierungsmechanismen tun
sich sehrviel schwerer damit, so etwas zu organisieren.
Wenn man dort versucht, inter- und transdisziplinare
Strukturen aufzubauen, wird es schwierig. Eine positive
Ausnahme bildet die Leuphana Universitat Liineburg.
Dortgibtes eine Fakultét fiir Nachhaltigkeitswissenschaft
mit Hochschullehrerinnen und -lehrern aus zwanzig
Disziplinen.

Wirhaben nun die wissenschaftliche Seite beleuchtet.
Auch die Praxis steht vor Herausforderungen, wenn
es um transdisziplinare Forschung geht. Wie kénnen
diese bewiltigt werden?

Die Zusammenarbeit ist eine Herausforderung fiir
beide Seiten, denn beide mussen tber ihren Schatten
springen. Gegenseitiges Vertrauen ist dabei ganz zentral,
denn es muss vieles auf den Tisch, auch Interessensla-
gen. Wenn man sich von der Praxisseite auf so einen
Prozess einldsst, verpflichtet man sich, offen mit Ambi-
tionen und Zielen umzugehen.

Weiterhin ist die Zusammenarbeit fir die Praktike-
rinnen und Praktiker dann oft erntichternd, weil sie
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merken, dass ihre sehr konkreten Fragestellungen nicht
umfassend bearbeitet werden konnen, sondern nur
Teilaspekte.

Und schlieflich gibt es ein Phanomen: Wenn in der
Praxis wirklich spannende Dinge passieren, stiirzen sich
Scharen von Master- und Bachelorstudenten, Doktoran-
den und Forschungspartnerauf diese Best-Practice-Bei-
spiele. Die Praktiker fragen dann sehrschnell, was ihnen
das eigentlich bringt. Man konnte auch sagen, sie sind
,Uberforscht”. Es wére besser, wenn sie selber Fragen
stellen und wissenschaftliches Know-how einfordern
wiirden. Wie eine Zusammenarbeit von Wissenschaft
und Praxis aussehen kann, habe ich erst kiirzlich in
einem Vortrag zum 40-jdhrigen Jubilaum der Koopera-
tionsstellen an der Universitdt Oldenburg geschildert.
Inden1970er Jahren haben viele der Reformuniversita-
ten Kooperationsstellen Hochschule / Gewerkschaften
geschaffen. Das waren eigentlich ,Hubs” also solche
Science-Society-Schnittstellen. Diese Kooperationsstel-
len werden derzeit abgebaut, dabei kénnte man von
ihren Erfahrungen noch sehr viel lernen.

Wenn Sie drei Wiinsche an eine gute Fee der trans-
formativen Wissenschaft hiatten, welche wiren das?

Wir brauchen zum einen starkere Mittlerinstitutionen,
die fiir den Know-how-Transfer sorgen. In der Leibniz-
Gemeinschaft gibt es z.B. das Institut fiir sozialwis-
senschaftliche Methoden, GESIS. Solch ein Institut
brauchten wirauch firtransdisziplindre Wissenschaften.
Das muss nicht unbedingt ein Leibniz-Institut sein, eine
solche Struktur konnte auch das ISOE bereitstellen. Im
Hinblick auf die Neuausrichtung der Exzellenzinitiative,
die wichtige Reputationssignale setzt, musste zum ande-
ren flr die grofRen Universitdten ein Anreiz geschaffen
werden, sich zu einer transdisziplindren Programmatik
zu bekennen und entsprechende Strukturen zu schaffen.

Und ein dritter Wunsch wére, dass Programmgelder
starker an die Bereitschaft gekoppelt werden, instituti-
onelle Veranderungen vorzunehmen. Also wenn eine
Universitit mehrere Millionen aus einem SOF-BMBF-
Programm erhalt, muss klarsein, dass es danach mindes-
tens zwei transdisziplindre Professuren in der Struktur
geben muss, die die Arbeit fortfiihren. Wir brauchen
eine starkere institutionelle Forderung transdisziplinarer
Forschung.

Herr Prof. Schneidewind, vielen Dank fiir das Ge-
sprach!

Prof. Dr. Uwe Schneidewind ist Direktor und wissenschaftlicher
Geschdftsfiihrer des Wuppertal Instituts fiir Klima, Umwelt, Ener-
gie gGmbH und Mitglied des Wissenschaftlichen Beirats der ARL.

Kontakt:

Uwe Schneidewind
@ 0202 2492-100
uwe.schneidewind @wupperinst.org
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